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Un act controversat
{i anul acesta, ca de fiecare dat`

în ultimii 15 ani, ziua de 23
august nu ne mai spune mare

         lucru. Alt`dat` s`rb`toare na]ional`,
ea este acum doar vag amintit` în jurnalele de
actualit`]i ale televiziunilor private, prin
raportare, gra]ie unor reporteri [i produc`tori
imbecili, exclusiv la paradele [i manifesta]iile
populare puse la cale de regimul comunist
pentru a marca ceea ce devenise, dup` 1948,
ziua na]ional` a României.

Discu]iile despre semnifica]ia istoric` a
acestei zile în evolu]ia celui de Al Doilea R`zboi
Mondial, dar [i pentru România, sunt în
continuare aprinse, m`car atunci când au loc,
ceea ce denot` c` ne desp`r]im de trecut mai
degrab` încrâncena]i, f`r` zâmbete pe buze
[i, mai ales, f`r` deta[area critic` necesar`
fa]` de evenimente care ne-au marcat istoria
ultimilor 60 de ani.

Dincolo de succesivele sale denumiri – nu
cred s` existe în istoria noastr` vreun
eveniment care s` fi cunoscut atât de multe
definiri [i interpret`ri, toate determinate politic,
în func]ie de etapa de rescriere a istoriei
României pe care o parcurgea Partidul
Comunist, de la celebrul pleonasm „insurec]ie
armat`”, care a f`cut o lung` carier`, pân` la
formularea ampl`, greoaie [i goal` de
con]inut,  „revolu]ie de eliberare social` [i
na]ional`, antifascist` [i antiimperialist`“,
obligatorie pân` în 1989 – actul de la 23
august con]ine o important` component` de
diletantism [i improviza]ie care a afectat în
primul rând armata român`, cea care s-a
dovedit a fi, în capacitatea ei admirabil` de a
împlini ordinele regelui Mihai I, „capul o[tirii“,
potrivit Constitu]iei, un erou colectiv [i,
deopotriv`, o victim`.

Evenimentele de la 23 august 1944 nu
numai c` au luat prin surprindere cancelariile
occidentale (Winston Churchill, de pild`, s-a
gr`bit s` negocieze direct, cu partenerul s`u
sovietic, Iosif Stalin, la Moscova, interesele
Imperiului britanic, puse în pericol de larga
deschidere a por]ii Balcanilor Armatei Ro[ii,
prin actul politico-militar de la Bucure[ti), dar
au plasat armata român` într-o grav`
confuzie.

Monarhul le spune militarilor, prin
intermediul Proclama]iei c`tre ]ar`, c`
România „a acceptat armisti]iul oferit de
Uniunea Sovietic`, Marea Britanie [i Statele
Unite ale Americii. Din acest moment,
înceteaz` lupta [i orice act de ostilitate
împotriva armatei sovietice, precum [i starea
de r`zboi cu Marea Britanie [i Statele Unite“.

Mai mult, declara]ia noului guvern român
preciza c`, „în domeniul politicii externe, prima
m`sur` luat` de guvern a fost acceptarea
armisti]iului cu Na]iunile Unite“. Care, de fapt,
nu exista! Acesta avea s` fie încheiat, în
noaptea de 12/13 septembrie 1944, la
Moscova. Îns` nu numai c` Proclama]ia regal`
cerea militarilor români s` înceteze lupta
împotriva trupelor sovietice, dar Directiva
Operativ` a Marelui Stat Major, semnat` de
generalul Gheorghe Mihail, în seara zilei de 23
august 1944, p`rea scris` de un om politic, nu
de un militar, con]inând cereri de neaplicat!
„Scopul politic“ impus era acela ca armata
român` s` înceteze lupta al`turi de trupele
germane pentru „a ob]ine pacea de la Na]iunile
Unite [i de a reîncepe lupta al`turi de for]ele
armate ale acestor puteri pentru eliberarea
Ardealului de Nord“. Cu alte cuvinte, generalul
Mihail le cerea militarilor români s` lupte cu
germanii, a[teptând o ipotetic` „ob]inere a
p`cii“ cu Na]iunile Unite [i, eventual, dup`
încheierea ei, al`turarea la efortul de r`zboi al
acestora pentru recuperarea p`r]ii de nord a
Transilvaniei. Or, pe teren, armata român` se
vedea prins`, în realitate, între doi inamici:
trupele germane [i cele sovietice. Despre cele
din urm`, Directiva Operativ` nici m`car nu
amintea. Se [tie, orice armisti]iu politic trebuie
s` aib` [i o component` tehnic-militar`, prin
care p`r]ile implicate decid când [i cum pun
cap`t luptei dintre ei. |ns` la 23 august 1944,
militarii români afl]i pe front, mai ales în Moldova
[i Dobrogea, s-au trezit f`când gesturi de
curtoazie fo[tilor inamici, care i-au arestat pe

loc, le-au confiscat armamentul [i i-au deportat
în Siberia, pierderile armatei române, potrivit
cifrelor furnizate de Comisia Român` pentru
Aplicarea Armisti]iului, ridicându-se la aproape
150.000 de militari. Flota maritim` [i fluvial`
(aceasta din urm` a fost arestat`, prin
vicle[ug, de contraamiralul sovietic Gor[kov, la
Ismail, cu întreg comandamentul for]elor
fluviale!) a fost capturat` de sovietici: 106 nave
de r`zboi (dintre care 15 vase de lupt` [i 91 de
vase auxiliare), precum [i flota comercial`. Prin
capturarea navelor române[ti de la Marea
Neagr` [i Dun`re, marina regal` s-a aflat în
imposibilitatea de a întreprinde ac]iuni ofensive
în colaborare cu for]ele navale sovietice.

Actul de la 23 august 1944 merit` analizat
tocmai din perspectiva înv`]`mintelor care s-ar
putea desprinde, pentru factorii de decizie
politic` [i militar`, din grava eroare de
autonomizare, într-o ac]iune de genul acesta,
a obiectivului politic în detrimentul celui militar,
în contextul mai larg al unei confrunt`ri de o
anumit` amploare. |n esen]`, armata român`,
ca instrument militar menit s` protejeze prin
for]` interesul na]ional fixat de factorii de
decizie politic`, a r`spuns excelent [i perfect
unitar comenzii politice. Problema pe care o
ridic` îns` actul de la 23 august 1944, din
punct de vedere militar, a[a cum acesta a fost
realizat, este cât de mult a avut în vedere
factorul politic, prin deciziile discutabile pe care
le-a luat, protejarea militarilor români de
eventualele sacrificii inutile. �
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Pe fundal: Ordinul 23 August, conferit \n anii regimului comunist, 1967-1989
Jos: Palatul Regal din Bucure[ti, locul în care a fost arestat mare[alul Ion
Antonescu, în dup`-amiaza zilei de 23 august 1944.




