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La cateva zile dupa inchidere, dar si
in zilele Summitului, ideile observato-
rilor, ale comentatorilor si ale jurnalistilor
sunt oarecum amestecate. Neindoielnic,
dominante sunt aprecierile pozitive,
optimiste, comentariile incércate de
satisfactia tintelor atinse. Evident, pentru
0 asemenea stare de spirit au existat
temeiuri suficiente. Proiectul extinderii
Aliantei a fost, in esentd, validat. Doua
state din zona sensibild a Balcanilor de
Vest, Croatia si Albania, au primit invitatia
de a se integra in NATO. Ucraina si
Georgia au fost scoase din ambiguitatea
unui des repetat "daca?" (daca vor primi
invitatia de aderare...), raimanand doar
variabila timpului ("cand?" va deveni
operationala invitatia...). Afganistanul
ramane o optiune strategicd fundamentala
a Aliantei, Summitul producind decizia
operationald necesara. Nu in ultimul rand,
a fost retinutd disponibilitatea Aliantei
pentru extensia scutului antirachetd. In
acelasi timp, privind lucrurile din unghiul
de observatie al Bucurestiului, este
indreptatitd multumirea oficialitatilor
romane, si chiar a opiniei publice, pentru
prezenta simultana si la aceeasi mas3, in
capitala Roméniei, a sefilor de stat
semnificativi din Europa si din lume,
impreuni cu secretarul general al NATO,
cu secretarul general al ONU, cu
presedintele Comisiei Europene si cu
reprezentantii Bancii Mondiale. In cele
din urma, a fost retinuta reactia pozitiva a
oficialilor si a jurnalistilor acreditati fata
de buna organizare a Summitului si
ospitalitatea cordiald a gazdelor de la
Bucuresti.

N-au lipsit insad momentele de
ambiguitate si incertitudine, nedumeri-
rile si chiar insatisfactia explicita.
Macedonia si-a vazut naruite, in ultima
clipa, sperantele in primirea invitatiei de
aderare. Vetoul Greciei, dar si al altor
state, si hotdrarea Aliantei de a respecta
si promova ideile si interesele fiecarui
stat membru s-au dovedit hotaratoare.
Nemultumirea reprezentantilor Mace-
doniei, exprimata atat la Bucuresti, cét si
la ei acas3, a fost reald si vehementa. in
acelasi timp, atdt ucrainenii, cat si
georgienii asteptau, indiscutabil, mai
mult; au avut insid intelepciunea sa
inteleaga si sa accepte cd intre "dorinta"
si"putintd" exista o diferenta si o distanta
inevitabile. In sfarsit, in relatirile mass-
media, o atentie distinctd a fost acordata
Rusiei si participarii presedintelui
Vladimir Putin la lucrarile Consiliului
NATO-Rusia. Cand facem aceste prime
observatii, este vineri, ziua a doua a
summitului, lucrarile Consiliului NATO-
Rusia tocmai au inceput, iar mass-media,
televiziunile de stiri, mai ales, sunt
aproape obsesiv preocupate de detaliile
a tot ce intreprinde presedintele Putin.
Cu sau fara voie, mass-media induce
ideea ca, de fapt, Rusia este "regina
balului". Intr-o atmosfera att de incircata
emotional, cu atit de multe componente
ale mesajului construite inertial si cu fata
mai ales spre trecut, parca simti nevoia
s faci apel la "idei" si la "viata reald". In
spatele vorbelor se afla faptele, realitatea
complexa a intereselor geopolitice si
geostrategice, dar se afla inainte de toate
oamenii cu sufletul si cu aspiratiile, cu
viata lor care a fost, asa cum a fost, din
generatie in generatie, si mai ales cu viata
lor care va sd vind, cat mai ferita de

suferinte si necazuri. In aceasti idee, nu
stricd o privire spre stratul de adancime,
spre paradigmele constitutive si evolutive
ale Aliantei Nord-Atlantice.

Axele NATO

in timp, Alianta Nord-Atlantici si-a
structurat si a afirmat, cu o vizibilitate
ridicata, doua axe constitutive, axa
valorilor si axa securititii. Ideea este, in
esentd, simpld, verosimila si consistenta.
Statele membre ale Aliantei impartasesc
aceeasi tabld de valori — in primul rand,
democratia si drepturile omului,
dezvoltarea durabila — si coopereaza
politico-militar, oferindu-si reciproc
asistentd, in temeiul celebrului articol 5,
din tratatul constitutiv, pentru securitatea
valorilor afirmate in comun. Fireste,
congruenta celor doui axe explica
ansamblul optiunilor strategige ale
Romaniei in ultimele doud decenii, de la
aderarea Roméniei la NATO pénd la
prezenta militarilor romani in teatrele de
operatii din Balcani, Afganistan si Irak.
Aceste doud axe sunt profunde,
consistente si vizibile. Ele lucreaza, la
nivelul opiniei publice si al mass-media,
intr-un registru dublu. Pe de o parte, au
rolul de a stimula increderea in valorile
cardinale ale partenerilor din interiorul
Aliantei. In acelasi timp, mass-media, ca
vector de opinie, preia tabla de valori a
opiniei publice si o prezintd nu numai ca
optiune dezirabild, ci si ca optiune, cel
putin partial, realizata. Se creeaza, la nivel

de perceptie publica, o stare de fapt, in
numele careia oamenii, de la oamenii de
pe strada pana la factorii guvernamentali,
se considera indreptatiti sa solicite si sa
astepte integrarea in Alianta ("atat timp
cat impartasim si respectam valorile
democratiei, suntem indreptatiti sa facem
parte din Alianta statelor democratice...").
Mai mult decét atat, Alianta este tot mai
mult perceputa ca un club al statelor si al
oamenilor liberi si prosperi, iar
apartenenta la Alianta, drept o garantie a
liberttii si prosperitatii. In acest context,
sunt de inteles nemultumirile explicite
ale Macedoniei fatd de aménarea aderarii,
cét si cele, mai retinute, ale Ucrainei si
Georgiei.

Axele valorilor si ale securitatii, desi
esentiale, nu epuizeaza realitatea pro-
funda a spatiului autohton si contemporan
de securitate. Pur si simplu este de
observat cele dou axe traditionale — ale
valorilor si ale securitatii — "lucreaza"

intr-un spatiu mult mai complex, marcat
de procesele globalizarii. De fapt, globa-
lizarea ca atare se dovedeste afi un proces
bivalent, probabil cea mai potrivita
denumire a sa fiind glocalismul. Pe de o
parte, este vorba despre vectorul, ca atare,
al globalizarii, cu izvoarele din care acesta
se alimenteaza — comunicatiile digitale,
economia de piata globald si manage-
mentul inovativ al corporatiilor —, cat si
despre localism, ca expresie a intereselor
siidentitatilor locale. In lumea globala si
globalizanti, asistdm in chip firesc la o
explozie, adesea dramaticd si violentd, a
diversitatii si a specificititii locale. In
acest context, la primele doua axe avute
in vedere — valorile si securitatea —
trebuie adaugate axele globalizarii si ale
identitatilor. Una din cele mai severe
provocari in lumea de azi este cea
identitara. Drept urmare, securitatea
identitarad a devenit una din magistralele
politicilor de securitate din lumea de azi,
Terorismul, drept agresiune militara
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directd, si agresiunea identitara, simbolica
au devenit riscuri reale de securitate in
1um§a de azi.

In aceasti cheie, vom observa ca
multe din faptele Summitului de la
Bucuresti dobandesc un sens inteligibil.
Astfel, in ceea ce priveste lansarea
invitatiilor pentru integrare, vom observa
ca tarile care au primit invitatia pentru
aderare — Croatia si Albania — au un statut
identitar cu un grad ridicat de cl;}ritate (in
pofidaistoriei lor tumultuoase). In acelasi
timp, este greu de tagaduit ca Macedonia,
ca fostd republica iugoslava, poartd cu
sine, cel putin pana acum, nimbul unor
ambiguitati identitare, cel putin in
perceptia Greciei.

In acelasi registru, identitar, pot fi
observate si evolutiile din Bosnia-
Hertegovina si Muntenegru, cu posibile
aderdri la Aliantd, cat si cele din Kosovo
si Serbia. In ceea ce priveste Kosovo si
Serbia, aici este de observat existenta nu
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aunui "deficit de identitate", precum, s-ar
parea, in cel putin unele din cazurile
anterioare, ci mai curand a unei identitati
afirmate "in exces'. Este cu putinta ca
Summitul de la Bucuresti s fi adus in
prim-plan o problema si foarte veche, si
foarte noud, o problema fierbinte in
ultimele douda decenii, problema noilor
identitati si sa impuna reflectie si analize
privind trecerea de la identitatile natio-
nale, care sunt departe de a fi epuizate,
la" noile identitati", specifice proceselor
integririi regionale si lumii globale. In
fond, in acest sens, si NATO, si Uniunea
Europeana, si Rusia, si Ucraina, cat si
Georgia, si Afganistanul, si Irakul, cét si
entitatile statale ale Balcanilor de Vest
se afld in plin proces de proiectare si
asumare a noilor identitati.

In ceea ce priveste solicitdrile de ade-
rare ale Ucrainei si Georgiei, explicatiile
sunt inca mai complexe. Exista si aici,
cel putin pana la un punct, problema unui
deficit, relativ, de identitate, cel putin in
sens geopolitic si geostrategic. Mult mai
complexd este insid perceptia axei
globalizarii. in acest sens, nu trebuie sd
trecem peste faptul ca in lumea globala
exista riscuri globale — precum teroris-
mul, riscurile energetice si informatice —
pentru contracararea carora nu pot fi
eficiente decét politicile globale. Or, in
chip evident, in lumea riscurilor si a
politicilor globale trebuie examinat rolul
NATO ca organizatie a securitatii globale
si natura relatiilor dintre NATO si Rusia.

In aceastd perspectivi, ideile tind si
capete un contur tot mai clar. Desi mai
ales tarile din "vechea Europa" inclind sa
pastreze Alianta in spatiul sau traditional,
cel euroatlantic, o serie de voci americane
si proamericane tind s priveasca Alianta
la nivel global, fapt ce s-ar concretiza
inclusiv prin invitarea pentru aderare a
unor state din Extremul Orient si din zona
Pacificului. Probabil aceasta idee
raspunde unui fapt esential — lumea este
globala. Iar in lumea globald — din nou
faptele o dovedesc - procesele securitatii
globale nu pot fi gestionate decat prin
parteneriatul dintre NATO si Rusia.
Lucrarile Consiliului NATO-Rusia,
cooperarea Rusiei in Afganistan, prin
acceptarea transporturilor nonmilitare pe
teritoriul national, si, nu in ultimul rand,
postfata Summitului de la Bucuresti scrisa
tot pe malul Marii Negre, dar la Soci,
dovedesc forta goestrategica si
operationala a conlucrarii dintre SUA,
NATO si Rusia.

Dincolo de aceste fapte, raman,
inevitabil, interogatii si interpretari
posibile. Astfel, ne putem intreba ce
inseamna, intr-o lume a riscurilor si a
securitatii globale, o structura globala de
securitate? Ar putea fi NATO o asemenea
structura, si in ce mod s-ar putea
redesena profilul, identitatea fiecarei
entitati in parte si relatiile dintre NATO
si ONU?

Apoi, avand in vedere "nucleul dur"
al relatiilor dintre NATO, SUA si Rusia,
ne putem intreba daca urmatoarea tara
invitatd sa adere la Aliantad nu va fi chiar
Rusia sau va fi cu putintd o meta-alianta,
intre NATO si Rusia. Cea de-a doua
eventualitate este ceva mai complicata,
pentru cd deschide un registru nou, dar
deja vizibil pe teren, al celor care ar putea
intra in "noua Alianta" dinspre NATO sau
dinspre Rusia.

Infine, daca NATO este un club al celor
liberi si prosperi, asa cum afirma constant
mass-media, inclusiv cea autohtona, atunci
interogatiile devin dramatice. Prima
interogatie lucreaza in registrul globalizarii,
vizdnd conditiile in care toate statele,
intreaga lume pot fi libere si prospere. Daca
aceste conditii pot fi formulate in mod
rational, atunci este firesc sa ne intrebam
daca NATO are capacitatea strategica,
morald si operationald de a construi viitorul
dezirabil al omenirii. Oricum, o prima
consecinta este dificil de gestionat. Este
greu sa refuzi proiectul oricarei entitati de
a-si dori binele si, in acelasi timp, de a
admite ci binele are o singura sursa. Daca
acest fapt ar fi adevirat, atunci NATO se
incarcd, in mod explicit, cu raspunderea
generarii binelui global. A binelui pentru
toti. A doua interogatie vizeaza relatia dintre
imaginea binelui global si identitatile
locale. Mai simplu spus, tocmai aceasta ar
putea fi cea mai serioasa provocare cu care
se confruntd, in prezent, in sens mental,
Alianta Nord-Atlantica, relatia complexa si
tensionatd dintre binele si securitatea
globala, si identitatile locale.

Summitul, mass-media
si balaurul
cu sapte capete

Cu mai bine de zece ani in urma3, in
zilele premergatoare Summitului de la
Madrid, care urma sa nominalizeze statele
invitate sa adere la Alianta in primul val,
remarcam, intr-o analiza gazduita tot in
saptamanalul Armatei, tonul emotional si
deficitul de expertizd in mesajul mass-
mediei autohtone. Anii au trecut, iar
1ucruri1e au evoluat, nu neaparat in rau.
In zilele Summitului, cele mai multe
canale media si-au ficut datoria apeland
la experti si la jurnalistii proprii; au ficut-o
prompt si cu onestitate profesionald. Din
pacate, am retinut si o stridenta. Un canal
de stiri filma obsesiv, ore in sir, poarta
resedintei in care isi petrecuse noaptea
presedintele Rusiei, ca si cum din spatele
portii ar fi urmat s apara balaurul... Ar fi
fost mult mai folositoare o analiza simpl3,
concreta si onestd a relatiilor dintre
NATO, Romania si Rusia. Pentru noi toti
ar fi mult mai productiva trecerea de la
cunoasterea miticd (in acest caz, mitul
balaurului) la cunoasterea stiintifica,
inclusiv in mesajul mass-media. A cam
sosit vremea...



