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Un discurs despre recesiune si razboi,
pentru 0 America prospera si sigura

= Mihail RICINSCHI

Discursul despre
starea Uniunii este
materializarea acelei
cerinte a Constitutiei
americane, care il
obliga pe presedinte
sa informeze anual
Congresul cu privire
la situatia curenta a
tarii si s recomande
spre deliberare
masurile considerate
adecvate imbunatatirii
acesteia. Interventia
presedintelui vizeaza
agenda anului in curs
si prezinta poporului
american cele mai
insemnate realizari ale
mandatului sau.

rimul discurs despre

starea Uniunii a fost rostit

in 1790, la New York
(prima capitala a ,Statelor”), de
George Washington. Al treilea
presedinte ins3, Thomas Jefferson,
considerand ci o asemenea inter-
ventie este nepotrivitd cu tanara
democratie, fiind, mai degraba,
gestul unui monarh, a renuntat la
discurs si a trimis Congresului un
mesaj scris. Si in urmatorii 100 de
ani, toti presedintii au recurs la
aceeasi procedura. Abia in 1913, pe
timpul lui Woodrow Wilson, s-a
revenit la interventia directa,
consideratd mai convingdtoare
pentru adoptarea masurilor impuse
de participarea Uniunii la Primul
Razboi Mondial. Apoi, in contextul
consolidarii tot mai accentuate a
institutiei prezidentiale, in anii
secolului trecut, a crescut si
importanta discursului, impactul
acestuia sporind considerabil in
momentul cand a fost radiodifuzat
si, apoi, televizat, ,pionierii" fiind
Calvin Coolidge (1923), respectiv,
Harry Truman (1947).

Fara a ne cantona in istorie, o sa
amintim totusi momente-cheie ale
istoriei Statelor Unite, marcate de
discursuri asupra starii Uniunii:
® Doctrina Monroe (1823), care a
impulsionat miscarea de indepen-
dentd a statelor Sudului fata de
Spania, ® interventia lui Abraham
Lincoln (1862) pentru desfiintarea
sclaviei, in contextul Razboiului

axd a raului, ca amenintare de prim
ordin la pacea lumii si motivatie
esentiald a unei noi modalititi de
exprimare in politica externa si
militard a Statelor Unite. In care,
prevenirea are o dubla conotatie:
prevention (erodarea amenintarii
exercitate de inamic) si preemption
(folosirea fortei inainte de concre-
tizarea amenintarii), ceea ce inseamna
concepte total diferite.

arcand ultimul an al celui
de al doilea mandat al
presedintelui Bush,
Discursul din 29 ianuarie a fost, fara

doar si poate, diminuat ca importanta
de o campanie electorald, mai

sanselor republicanilor de aramane
la putere. Consecinta pe termen
lung fiind si mai grava: intrarea
intr-un con de umbr3, care ar putea
dura o buna bucata de vreme. lar
ipoteza nu este gratuita si are
oricand putere de acoperire, pentru
ca, mai ales in America, (aproape)
totul se plateste. Acum ar fi

sarea situatiei. Doar un an. Ultimul al
Administratiei Bush. Planul de
salvare ar trebui sa creeze 500.000
noilocuri de munca, sa impulsioneze
economia cu circa 0,66%, sa reduca
retroactiv taxele, astfel incat bugetele
familiilor din clasa de mijloc si fie
simtitor degrevate. Specialistii sunt

randul ,elefantilor”. Asa s-a
inthmplat in 1929, anul Marii
Crize, pe timpul mandatului
Republicanului Herbert Hoover —
victoria Democratului Franklin
D Roosevelt a fost zdrobitoare,
iar ,dictatura” partidului sau a
durat o generatie. Sau in 1980,
cand, poate, cel mai popular
presedinte Republican, Ronald
Reagan, a ,profitat” de inflatia-
record a Administratiei Carter.
Sau in 1992, cand situatia
economicd precara a Admi-
nistratiei lui George H. Bush l-a
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impins in functia suprema pe
Democratul Bill Clinton. Ca de
obicel, istoria se repet, evident, cu
alternanta de rigoare, pentru ca
morala s fie mai usor de formulat
si acceptat.

LJArgumentele” actualei rece-
siuni sunt evidente, mai ales, pentru
ca loveste in clasa de mijloc, baza
societatii americane. ® Cresterea
anuald, pe ultimele trei luni ale lui
2007, a fost de 0,6%, dupa ce in
lunile anterioare (iulie-septembrie),
fusese de 4,9%. ® Prabusirea ratei
de crestere ar fi fost declansata de
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animata ca oricand, mai ales, prin
dezbaterile Democratilor Barack
Obama si Hillary Clinton, care, in
cursa pentru presedintie, au captat
interesul public prin prospetime si
respect reciproc, atat de rare si de
dorit in peisajul politic. Si ca si cum
asta nu ar fi fost de ajuns, la o
saptamana, urma SuperBowl, a XLII
finala a campionatului de fothal
american, eveniment ce
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polarizeaza, oricum, atentia
dintotdeauna si de oriunde a
americanilor.

in principal, Discursul s-a
focalizat pe recesiune si
razboiul din Irak. Firesc. Sunt
lucrurile care ii dor cel mai
tare pe americani. lar pentru
Grand Old Party, motivele
notei proaste primite pentru
calitatea guvernarii. Dar
dincolo de rezultatele sonda-
jelor asupra popularitatii
(echivalent al increderii),
dincolo de greutatea distincta,
intrinseca a celor doua

Civil, si, nu in ultimul rand, ®
discursurile actualului presedinte
Bush, din 2002 si 2003, care au
sustinut rostul interventiei militare
in Irak si au lansat faimoasa (si acum)

principale subiecte ale starii
Uniunii, interconditionarea lor —
declinul economiei drept consecinta
aangajarii militare in campanii care
nu se mai termind — inseamna ca
efect imediat diminuarea drastica a

criza din sectorul constructiilor, al
carui declin (16,9% — cel mai mare
din ultimii 25 de ani) are drept cauza
colapsul preturilor, pe o panta-
record, cum nu s-a mai inregistrat
din anii ’30. ® Iar caderea ratei, in
ultimul trimestru al lui 2007,
depaseste in valoare absolutd pAna
si cele mai pesimiste anticipari, care
nu erau sub 1,2%. ® La nivelul anului
2007, cresterea a fost de doar 2,2%
— cea mai mica din 2002, cand
Statele Unite cunosteau o inviorare
dupa o perioada de declin. Nici
perspectiva nu este roza: ® Fondul
Monetar International estimeaza ca
recesiunea economiei americane va
fi mai profunda si va dura mai mult
decat se apreciase initial, astfel c3,
in 2008, media cresterii nu va depasi
0,8%. Situatie in care directorul
Fondului, Dominque Strauss-Kahn,
subliniazd necesitatea de masuri
monetare si fiscale. La interventia
Rezervei Federale, dobanzile au
scazut de la 4,25 la 3,5%, si este
posibil sa mai scadd, tocmai pentru
a da un impuls atit de necesar
economiei. Oricum, spatiul de
manevra este, cu certitudine,
limitat. Economic si politic. Si nu in
ultimul rand, de timpul care a mai
ramas la dispozitie pentru redre-

insa rezervati asupra eficientei
acestuia. Fie numai si pentru simplul
fapt ca pretul energiei creste.
VAN

n ceea ce priveste ecourile

Discursului in presa scrisa,

este cert cd optimismul co-
mentariilor este b;ne temperat.
Washington Post: In ultimul an al
mandatului, cu americanii votdind
deja posibilul succesor, Presedintele
Bush reconfigureazd ceea ce mai este
posibil intr-un Congres controlat de
opozitie si reformuleazd cele mai
eficiente cai pentru a obtine ceea ce
doreste pe plan international. Agenda
cu ceea ce mai trebuie facut pare sa
includd consolidarea realizdrilor si
focalizarea atentiei pe acele putine
obiective pe care le mai poate
indeplini”. New York Times: ,, Bush
nvocd «miracolul Americii», dar, in
mare, reia aceleasi idei: reducerea
taxelor, lupta impotriva terorismului,
razboiul din Irak. Nimic din ce a
propus luni nu va redefini, probabil,
modul cum istoria ii va judeca
prestatia”. Boston Globe: ,Prese-
dintele este dornic sa isi incheie
mandatul in postura pe care si-o dorea
inainte de 9/11 — inainte ca lumea sa
se schimbe si consilierii sdi neoconser-
vatori sd il convingd asupra oportu-
nitatii interventiei militare in Irak. Este
posibil ca in acest discurs sd intrevedem
ceea ce putea fi institutia prezidentiald
§i.sd speram cd nu este prea tarziu sa
credem in cdteva dintre promisiunile
sale. Marile ziare adopt3, dupa cum
se vede, echidistanta si luciditatea,
expresii ale unei bune masuri si
conditie obligatorie pentru concluzii
realiste.

Vom incheia nu neaparat
intr-o nota optimista, care fi
caracterizeaza pe americani in
toate imprejurarile. Ci in nota
discursului. Pentru a scurta
drastic semnificatia titlului si
pentru a trage totusi o conclu-
zie, 0 sa spunem ca, dincolo de
problemele abordate si detaliile
acestora, mai mult sau mai
putin subiective, recenta expu-
nere asupra Starii Natiunii a
fost nu neaparat sprintul final,
cum se afirma in Miami Herald,
ci, mai degraba, ceea ce trebuia
sa fie, un discurs despre incre-
dere. Restul sunt amanunte. Nu
lipsite de importanta insa.

peste Ocean nu rateaza prilejul de a capta atentia
publicului cu subiecte de senzatie:obiecte
zburatoare neidentificate au invadat statul Texas, o tAnara
insdrcinata inrolata in marina militara a fost ucisd de un
soldat, tot din U.S. Navy, urmarit fara incetare in SUA, in
Mexic si mai stiu eu pe unde, mai ceva decat o cautia OTV
pe avocata Elodia prin Europa.

Asta e doar, asa, pata de culoare! Pentru ¢, mult mai
staruitor, mult mai convingator decét pe la altii, posturile
TV se ocupa de lucruri serioase.

In toamna lui 2008 americanii isi vor alege noul
presedinte. Ne aflam abia in etapa in care, in cadrul unui
proces complicat si cu adevarat democratic, partidele isi
desemneaza candidatii, dar perceptia mea este aceea ca
alegerile ar avea loc peste cateva zile! Dezbateri aprinse,
intalniri cu sustinatorii, declaratii si controverse, sondaje
dupi sondaje; totul in stil pur american, amalgam de
propaganda electorald si spectacol. Dar pe un fundal,
"background”, cum ar zice yankeii, cu nori negri: economia
in convulsie, teama de recesiune, criza creditelor ipotecare,
cresterea preturilor la gaz, vremea furtunoasi si
imprevizibila.

Asemenea celor din Romania, televiziunile de

in lumea de peste Ocean

SCENE ELECTORALE
CU BACKGROUND
INNORAT!

® Corespondenta din SUA

= Colonel (r) lon SOFRONIE

Imi lipsesc virtutile analistului in masuri si patrunda
esenta framantdrilor economice si sa descifreze subtilitatile
mecanismelor financiar-bancare. Mai la indemana imi sunt,
si, poate, de aceea urmdresc cu un plus de atentie
discursurile pe teme de politica externa si de securitate.
Am desprins ideea ca, alaturi de situatia economiei
americane, de schimbarile cu care isi propun candidatii sa
atraga electoratul, pozitia fatd de rdzboaiele din Irak si
Afganistan ca si atitudinea fata de Iran constituie subiecte
de prim rang ale dezbaterilor si controverselor electorale.
Sigur, inainte de a fi ingrijorat de problemele securitatii,
cetateanul, pentru care America ramane intangibila (dar
nu chiar atat, cum a aratat 11 septembrie), iar ceea ce este
american este neaparat "the best”, e preocupat de reducerea
taxelor, durata sau cuantumul indemnizatiilor de somaj,
scaderea dobanzilor, asigurarea locurilor de munca. Dupa
cum tot atit de sigur este ca o parte tot mai mare a
electoratului constientizeaza deja legatura dintre
cheltuielile militare, costul imens al razboaielor si criza
imobiliar-bancard care ameninta sa afecteze ansamblul
economic.

Si totusi el, cetateanul, este pus in fata unei dileme: pe
de o parte, doreste ca America si nu mai poarte astfel de
razboaie, ca americanii sa nu mai moara pentru altii, ca
banii din taxele lor sa nu mai fie cheltuiti intr-un razhoi
pentru petrol (sau si pentru petrol!), pe de alti parte, nu
stie ce ar trebui facut pentru asigurarea carburantului pe
care-l consuma, mai abitir decat rusii si americanii la un
loc, dar la un pret mai mic. De aici si dilema alegatorului
de a opta pentru un presedinte promotor al continudrii si
sporirii angajamentului militar sau pentru unul care se
opune razboiului. Pana la "stingerea” dilemelor (oare?),
fosta prima doamna SUA, senatorul africano-american de
Ilinois, celebrul fost primar de New York, de fapt, toti cei
care... candideaza la postura de candidat la presedintie se
confrunta in campania pentru atragerea electoratului. O
campanie a carei tensiune e in continud crestere. Senatorul
Obama, care se opune confruntirii militare din Irak,
reaminteste ca Hillary Clinton a votat legea care autoriza
razboiul. Colega de partid contraataca: este adevirat, in
2002, domnul Obama a contestat public razboiul, dar in
anul urmator n-a ezitat sa le declare jurnalistilor ca este de
acord cu presedintele George W. Bush si cu pozitia lui fata
de ostilitatile din Irak; mai mult, de cAnd a devenit senator,
el voteaza an de an finantarile pentru razboi! Cu asa disputa
aprinsd intre candidati, platitorii de taxe-alegatori se afla in
si mai mare deruti: cine sustine razboiul si cine e contra?

Cu adevarat impotriva este omul obisnuit, caruia ii sta
inima in loc la gandul ¢4 acolo, in desert, sub tirul nimicitor,
se afld sotul, ori fiul, ori tatal, ori camaradul, ¢ oricAnd
glontul poate lovi... El care resimte dureros faptul ca
onorurile militare, drapelul instelat, compensatiile de orice
fel nu-1 vor reda familiei pe cel drag.

Ramane de vazut cat va conta votul sau!



