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Un ochi rade,
altul plange

FULGURANTE
AMINTIRI DIN
DEALUL COPOULUI m

X Colonel (r) Cristian LEON

Viata de zi cu zi nu era chiar rozi la liceul nostru
militar. Ne trezeam cu noaptea in cap si aveam un
program foarte strict. Echiparea, toaleta de
dimineata si pas alergitor la inviorare! Nu aveai
timp sa lenevesti. Totul era masurat, programat la
minut. Ceea ce la inceput pare insuportabil, dar in
scurt timp te obisnuiesti, intri in ritmul alert, specific
armatei. Ceea ce s-a intimplat si cu noi, bobocii.
Intr-o luna, tineam binisor cadenta. Invatasem pasul
de mars si pe cel de defilare, intoarcerile de pe loc si
din mers, salutul... Ma rog, tot ce tine de a.b.c.-ul
militariei. Puteam iesi in formatie pe strada. Lucru
important, pentru ci, saptiménal, trebuia sa
mergem, pentru imbdiere, tocmai pana la Baia
Comunal3, undeva, pe langa gara.

Mai greu a fost in primele luni cu méncarea, era
o lipsa cronica de toate. Intram in sala de mese -
mare cit un hangar - lihniti si ieseam cu foamea...
ametita! Asta pAna a dat ministrul Bodnaras celebrul
Ordin de zi 50, care reglementa hranirea fiecarei
categorii de militari. Dupa aia s-a mai imbunatitit
situatia, se intAmpla s3 iesim cateodatd satui de la
masa. Ne-am saturat de arpacas pentru toatd viata!
Rdmaneau munti de arpacas pe mese. Nu se
inventasera inca G.A.Z-urile! In fine, ne si indulceau!
Primeam, o datd pe saptamand, un pachet de 150
de grame de bomboane colorate. Erau tari ca piatra
sau, dimpotriv, lipicioase, insa erau dulci. Si noi
eram Copii...

Pe pachete cu bomboane era tiparita fraza rostita
de Gheorghe Gheorghiu-Dej cu nu mai stiu ce
ocazie: Niciun sacrificiu nu e prea mare cand e vorba
de armatd §i nevoile ei! (Uite asa, ca sa ne convingem
¢4 are stapanirea grija de noi!) Fraza de mai sus a
facut cariera. Ce zic eu, a facut epoca!

Ins3, ce- drept, carte se ficea serioasila General
Macarovici din Dealul Copoului. Aveam profesori
adevarati, formati in spiritul apostolatului national,
care stiau carte si isi respectau invataceii. Ne
sticleau ochii urmarind lectiile profesorilor nostri
de roméana, de istorie, de franceza... Nu trebuia sa
ne impinga nimeni de la spate ca s invatam.

Presiunea politica nu atinsese cancelaria
profesorald, spre cinstea componentilor ei. Se
mentineau datinile. 40 de zile dupa Invierea
Domnului, ne salutam profesorii cu Hristos a inviat!
Si ei ne raspundeau, dupa datina crestina: Adevarat
a inviat!

Si eram in 1947-1948. Ultimul an, cind, in
invatimantul roménesc, se facea religie!

NOILE HAINE
ALE PROPAGANDEI ()

= Colonel dr. Calin HENTEA

Privite unul l4nga altul, conceptele de
propaganda si operatii informationale sunt
puternic contrastante. Propaganda este un
concept multisecular, operatiile informa-
tionale abia daca au implinit doud decenii
de la prima mentionare. Multi folosesc
termenul de propaganda, crezind ca stiu
despre ce este vorba, putini insd sunt cei
care au auzit de operatii informationale.
Privite cu oarecare atentie, cele doua

cadrul NATO). Conducerea si
coordonarea dictatoriala, pe baze
autoritar-ideologice a propagandei ca
activitate de influentare in masa a fost
inlocuita cu o conducere si coordonare
reglementata doctrinar si regulamentar,
pe baze de eficienta, a operatiilor
informationale.

Studiul neinhibat si lipsit de pre-
judecati si idiosincrazii a modului de
desfasurare a operatiilor informationale
si psihologice in situatii de criza sau

concepte par a se referi la acelasi lucru, si
anume, la influentarea in masa a oamenilor,
dar de aici incolo lucrurile incep sa devina
din ce in ce mai complicate in stabilirea
deosebirilor si asemanarilor. Pe de alta
parte, propaganda este supusa perceptiilor
opiniei publice din timpul respectiv, pe cAnd
aspectul operatiilor informationale depinde
de evolutiile doctrinare din armatele
moderne ale spatiului euro-atlantic.
Operatiile informationale isi au
sorgintea in propaganda din care au
provenit ca urmare a unui proces de
sublimare morala, politica, tehnologica si
procedurala aflat inca in plind desfasurare
(de exemplu modificarile din 2006 ale
doctrinei de specialitate a SUA si fra-
mantdrile, ezitarile in acelasi domeniu din

conflict permite nu doar evidentierea
deficientelor si cauzelor acestora, dar pot
constitui baza de plecare in formularea
unor solutii de imbunatatire a eficacitatii
acestora.

Pentru a putea ameliora atat din punct
de vedere teoretic (doctrinar), cét si
practic (operativ) conceptul de operatii
informationale (inevitabil va fi afectat si
cel de operatii psihologice) trebuie
investigate cu maxima luciditate si fara
nici un fel de inhibitie institutionala sau
seductii triumfaliste atat factorii care
afecteaza direct aplicarea celor doua
concepte in teatrele de operatii, cat si
limitele de eficacitate recunoscute sau nu
ale acestora.
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Insuficienta exercitare, in invatamantul
primar si in cel mediu, a exprimarii vorbite si
scrise are, in prezent, efecte numeroase, printre
care si reticenta fatd de declinare. Agramatul
ajuns in functie, nevoit sa se exprime in public
fie prin discursuri, fie prin comunicate, vorbeste
,sincopat”, scrie cu prescurtdari, prefera siglele
si, de pilda, evita prepozitiile sau le emite chiar
atunci cand nu se potrivesc. Daci tine sa-si
pund in valoare si ,,specializarea” in strainatate,
insailarile sale verbale, echivoce, greu
identificabile ca propozitii in limba roména,
arata astfel: Numeroase ONG din state ONU
sunt determinate sa implementeze programe care

le-au initiat pe poluare. CEO a dat acceptul
conceptului care l-a respins inainte.
Catastrofa este evitabild daca prepozitia
pe este folosita la locul ei. Astfel, ea este
necesara ca sa distinga nominativul (Un
bdiat sperie un cdine.) de acuzativ (Pe un
bdiat il sperie un cdine.), dar nu poate inlocui
prepozitia despre sau locutiunea prepozitionald
cu privire la, pentru ca nu are acelasi inteles
cu acestea. Daca se Inlocuiesc si cuvintele
cu alt inteles decét cel pe care si-l inchipuie
bietul functionar agramat, se pot obtine
variante acceptabile ale frazelor de mai sus:
Numeroase organizatii neguvernamentale din
state membre ale ONU au hotdrdat sa
infaptuiascd programele pe care le-au initiat
cu privire la poluare. Presedintele executiv a
acceptat teoria pe care o respinsese anterior.

LOCUL Sl iNTELE SUL Limba romadnd este patria mea.
PREPOZITIEI PE

= Aurelia NASTASE
aurelianastase@yahoo.fr

Nichita Stanescu

Impresia falsd cd pronumele relativ ar fi
neflexibil explica tentatia de a nu folosi la locul
ei prepozitia pe pentru a-l distinge pe care
acuzativ de care nominativ. Desi  i-au ramas
printre arhaisme unele forme (carea, carii,
carele), care se incapatineaza sa se decline:
carui(a),carei(a), carora(a).Ignorareaflexiunii
are ca rezultat enunturi agramate precum:
Editorul care i-a placut cartea l-a felicitat pe
autor. Corect se spune si se scrie: Editorului
cdruia i-a pldacut...

Din ignorarea prepozitiei pe, explicabila prin
ignorarea flexiunii sau prin neputinta de a
declina corect, se ivesc, in discursuri si
comunicate, fraze inacceptabile in primul rand
pentru ca sunt de neinteles: Candidatul care l-a
respins indispune alegatorul. A fost nevoit sa
demitd directorul ministrul. Patronii negociaza
cu grevistii care nu vor sa-i plateascd in plus.
Prepozitia pe este lamuritoare: Candidatul pe
care l-a respins il indispune pe alegator. A fost
nevoit sa-l demita pe director, ministrul. Patronii
negociazd cu grevistii pe care nu vor Sa-i
pldateascd in plus.

Inter arma, silent musae?

CULTURA DIFERENTEI

= General de brigada (r) dr.
Gheorghe VADUVA

Frumos este ceea ce ne
uneste, urat este ceea ce ne
separa. Uratul creeaza
crevase si labirinturi reci, seci,
contorsionate si intunecate,
frumosul genereaza piscuri
insorite si forme perfecte, pline
de seninatate si de caldura.
Raul neagi si divide, binele
afirma, uneste si chiar
integreaza. Auzim, deseori, asa sau in alt fel, aceste formule,
pe care nu le prea ludm in serios, chiar daca s-ar putea ca
ele sd ne configureze, mult mai mult decit ne dim noi
seama, gandul, simtirea, viata. Pentru ca noi trdim inca
intr-o lume a lui ,da” si a lui ,nu”, nu vedem totdeauna
puntile dintre cele doud extreme, ci doar crevasele. Dar
traim, in acelasi timp, si intr-o aura echipata cu ganduri,
cu sentimente, cu reprezentari, cu memorie. Conteaza
foarte mult ceea ce facem, dar la fel de mult, daca nu chiar
mai mult, conteaza si ceea ce nu facem sau ceea ce gandim
si simtim ca trebuie sa facem sau sa nu facem. Inainte de
a actiona, omul isi gindeste actiunea. Iar aceastd gindire
a actiunii imbraca toata plaja de conditiondri, optiuni si
posibilitati, de la punerea in opera a lui zollen (imperativul
categoric denumit ,trebuie!”) la negarea completd a
acestui imperativ, adica la refuzul trebuintei sau ratiunii
actiunii si, ca atare, al gandirii ei. Dar refuzul de a gndi o
actiune este, de fapt, tot o forma de a gandi acea actiune.
In afara gindului, nu existd aproape nimic important in
viata omului. Chiar si actiunile negandite poarta amprenta
sau remanenta gandului. Binele si frumosul, raul si uratul,
intelectualizate prea mult de etica si de estetica, vulgarizate
prea mult de tot felul de imbuibati timpurii si de telenovele,
ne configureaza, totusi, viata. Mai exact, gandul, simtirea,
trairea. Dar conceptele astea de bine si de rau, de frumos si
de urdt, modelate de inteligenta si de simtirea umana, nu
sunt si nu vor fi niciodati in stare purd, iar efectele lor sunt
foarte departe de a fi unitare, cristaline si doar facatoare
de minuni sau de tragedii, cum ar fi posibil sa mai creada
unii. Minunile si tragediile existd doar in mintea unora
dintre oameni, in atitudinea lor fata de aceste fenomene,
in efectele lor asupra gandirii si asupra realitatii vietii
oamenilor. Oare, chiar asa, binele totdeauna uneste si raul
totdeauna separa? Nu cumva orizontul vietii si securitatii
oamenilor trebuie sa fie proiectat undeva, departe, dincolo
de bine si de rau? Aceastd formula a binelui, care se doreste
a fi un concept de unitate, solidaritate, stabilitate si
constructie, si a raului, caruia i se asociaza in mod automat
vocatia de negare, dezbinare, razbunare si distrugere, nu
este oare prea rigida, prea restrictiva si, la urma urmei,
prea confuza? E drept, ceea ce ne uneste trebuie sa fie, am
dori s fie, totdeauna, frumos, limpede, elegant, durabil si,
daca se poate, chiar etern. Este vorba, desigur, de frumosul
care se vede, de frumosul ochilor, dar si de frumosul care
nu se vede, de frumosul din noi, de frumosul sufletului.
Dar, paradoxal, acest frumos, care ne uneste, ne si separa.
Mai mult, el nu uniformizeaza, nu distruge frontierele, ci,
dimpotriva, le reliefeaza si mai mult, le evidentiaza si, mai
ales, le transforma. Le transforma din linii care, uneori,
separa si opun, in linii care separa si unesc, care ne
diferentiaza si, in acest mod, ne individualizeaza. Fara
aceste frontiere, n-ar exista nici binele, nici raul, nici
oamenii, nici familiile, nici institutiile, nici statele, nici lumea.
Absolutul — adica o lume fara diferentieri si fara frontiere —
este o lume linear3, euclidiana, utopica. Ea inseamna
negare, entropie zero, disparitie a diferentelor, deci,
moarte. Noi, oamenii, indiferent unde am fi, cum am fi si ce
am fi, ne diferentiem nu numai fata de lumea abiotic3, de
pesti si de capre, ci si unii fata de altii. Diferentierile nu
inseamnd neapdrat ierarhii, confruntari in spangi de
arogantd, de umilinta, de genialitate sau de prostie — toate
acestea exista, intr-o forma sau alta, intr-o doza sau alta, in
fiecare dintre noi —, ci doar... diferentieri. Noi, oamentii,
suntem si vom fi totdeauna diferiti. Dar diferentele nu ne
ridica neaparat pe unii impotriva altora, ci doar ne...
diferentiaza, ne fac adica sa fim, fiecare, fiinte-unicat sub
un soare al tuturor, chiar daca ne asemanam unii cu altii,
chiar daca aproape toti avem acelasi numar de cromozomi
si facem cam aceleasi lucruri mai mult sau mai putin
importante. Dar, din pacate, n-am ajuns inca sa cunoastem
si sd intelegem diferentele dintre noi ca valori, sa avem
adica o culturd a diferentelor. Si, de aceea, ele, in loc sa ne
separe si s ne uneascd, ne separa Si ne asmut pe unii
impotriva altora. Distrugerea diferentelor duce la epuizarea
energiei de miscare, de evolutie, adica la distrugerea vietii.
Activarea agresivi a diferentelor duce la adancirea faliilor
si a conflictualitatii.

Poate ca omul nu va sti niciodata ce este mai bine si
cum este mai bine pentru el si pentru semenii lui si nu va
iesi niciodata din acest labirint. Va trai mereu in aceasta
dilema conflictuald de dincoace de o multime de orizonturi
totdeauna incélcite, sofisticate si miscatoare. Aceasta-i
povara lui de Sisif al diferentelor.
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